Anetta Luto-Kaminska

Tefsir Jozefowicza (XIXw.) TCHJ — uwagi ogolne:

1. W celu utatwienia orientacji w tek$cie w kolumnie ,,nr wiersza r¢kopisu” wpisuje nr
wiersza (licze wylacznie te wiersze, ktore zawieraja tekst polski) famany przez numer
rzadka ukos$nego tekstu. W rubryce ,transliteracja” koniec ukosnego rzadka oznaczam
znakiem: / za§ koniec wersu znakiem: | Ten sam system stosuje w rubrykach
komentarzowych; znak: || wprowadzam na oznaczenie konca strony zabytku (dla tekstu
polskiego, nawet jesli dalej sg zapisy w jezyku arabskim).

2. W catym tekscie fatha ma zwykle forme dos¢ dhugiej kreski (niekiedy mozna by ja pomyli¢
z alifem). W zwigzku z tym w miejscu, gdzie mozna by zapis zinterpretowac jako
wystapienie a krétkiego, nie robig tego.

3. Bardzo czesto na koncu rzadka ukos$nego (ale niekiedy rowniez i w $rodku) po literze waw
(niezaleznie, czy towarzyszy jej fatha, damma lub sukun, czy ma ona — co zdarza si¢ o
wiele rzadziej — wartos$¢ spotgtoskowa) zapisano alif. Wydaje sie, ze jest to rodzaj maniery
pi$mienniczej i nie ma zwigzku z kwestig odczytania tekstu. W transliteracji nie oznaczam
tego (na podobnej zasadzie, jak oznaczenie np. litery @ za pomoca kolejno: alif, waw,
damma)

4. Szadde rozwiazuje w teksScie, informujac o jej wystgpieniu w nocie.

5. Skréty pozostawiam w oryginalnym zapisie, a ich odczytanie i opis zastosowanego rodzaju
abrewiacji omawiam w nocie.

6. W calym tekScie odnotowano typowe mieszanie zapisu glosek dzwigcznych i
bezdzwigcznych (w notach opisuje to w wyjatkowych sytuacjach)

7. Jesli jota stanowi podporke dla kasry zapisuje tylko samogloske (generalnie nie ujmuje tej

informacji w notach)



Identyfikator rekopisu (skrot-symbol zabytku): TCHJ ~ Nrsury: | Nr strony .............

Autor transliteracji: ALK Sprawdzil: CZt. Inne uwagi: zapisane powyzej

Nr wiersza

rekopisu Transliteracja

1/1-5 rozzal / 6 hwale / ksengi / sedim/ ajetew |

2/1-4 w imen / boga laska / wegd miloser / dnego |

3/1-10 najlepsa / hwa bogii / pani psipirewadi / row1 / swatow / laskawemd /
miloserdnemti / kralowi / wladci dna / sondnegpo |

4/1-11 tobe sliiza / 1 klanem se / tobe 1 6d cebe / pomoci Zo / ndam / prowac nas /
drogo / praw3ziwon / to drogon / ktiire §li / laskawci |

5/1-8 twoje i newemnici / nad nimi laska / twoja / ne ¢iniles / strogosci / nad nimi i
nebili / blonzoncimi / i zwo3enimi |

6/1-2 daj i nam / tak ||

Uwagi,

komentarze:

212 3) po waw z fathq [0] zapisano alif, wydaje sig, ze stanowi on element

graficzny zapisu samogtoski o (zob. uwagi, pkt. 3) — w dalszej transliteracji juz
nie zamieszczam tego komentarza

3/2;3;4 2) zapisano wyraz chwata z suspensja; por. note do 2/3 powyzej (tu waw z
dammg i alifem [i]); 3) zapis calkowicie bledny. (na powiekszeniu widaé
wyraznie zapisane w transliteracji litery), powinno by¢: prowizo/rowi (z
przeniesieniem do nastgpnego rzadka); wyraz mogt by¢ przez kopiste
niezrozumiaty, stad wynikty btad, dodatkowo pod ra zapisano co$, co
przypomina szadde (?)

5/1;6 1) btad zapisu powinno by¢: niewiernicy, czyli: mim w miejsce poprawnego ra;
6) by¢ moze jest tu i z podpurka




Identyfikator rekopisu (skrot-symbol zabytku): TCHJ

Autor transliteracji: ALK Sprawdzil: CZL

Nrsury: CX Nr strony ..............

INNe UWagi: ....cccoovveeie e

Nr wiersza

rekopisu Transliteracja

4/1-7 rozzal / 6 pomoci / tri ajeki / w ime<m(?)>/ boga / laskawegd / miloserdnego |

5/1-9 kedi p$ijze pomoc / boza / 6dtworis§ kehbe / tizewlsi mekke / 1 6becis luzi /
pristompowac / bendd / do wejri / bozej |

6/1-10 pulkami pulkami / pretd GiSon3 / 1 hwald nalezito / hwalic boga swegd / 1 pros /
£0 odpuscene / win swoih / pewne go najzes / kajeta primiijjoncim / tewbe

Uwagi,

komentarze:

4/3,4 3) btad: gaf zam. ta; 4) w wyglosie brak nun, a jest chyba btednie zapisany mim

5/3;4;5;6;|3) ha czy mim (kehbe a. kembe)?; 4) kaf z szaddg; 5) fatha lekko wygicta —

8 moze to damma (0bucis)?; 6) sktadnia Acl; 8) wejri czy moze ja mozna tu
potraktowa¢ jako podporke do e?

6/1;6;10 |1)powtdrzenie wyrazowe (btad?), wygtosowy mim z wydatng pogrubiong

cauda; 6) archaizm w zapisie przyimka; 7) ja jako podporka do i czy swoijh?;
10) stabo czytelne i niezrozumiate, moze zamiast fathy — waw — sukun powinno
by¢: fatha — waw — alif (tobe)?




Identyfikator rekopisu (skrot-symbol zabytku): TCHJ ~ Nrsury: CXI  Nr strony .............

Autor transliteracji: ALK Sprawdzil: CZE Inneuwagi: .....cccccoevevviveieeiecie s,

Nr wiersza

rekopisu Transliteracja

7/1-8 roz3al / 6 zginent / penc / ajetew / w imen / boga / laskawego / milosernego |

8/1-10 neh zgino renci / abu lehebowa 1 neh zgine /1 sam / 1 ne pomoZze / mu w tim /
skarb jego / i zebrane jego / tpalemi g6 / ognem pekelnim / i skarb jego ||

1/1-6 1 Zona jegd noSonc / podzoga na §i tej / newajsti / lina lancih / z <?>ognja /
rospalonego |

Uwagi,

komentarze:

715;8 5) ja raczej jako podporka do i (i tak we wszystkich surach poza I i CX); 8)
wyjatkowo wystgpita forma ai z grupg spotgtoskowa bez rozszerzenia -rdn-

8/1;8 1) rece z koncoéwka A pl; 8) realizacja i z rozszerzeniem (dial.)

1/1;2;5 1) part praes act (f) indecl; 2) $ciggnigcie W: szyi; 5) btednie (?) po za zapisano

mim lub ha




Identyfikator rekopisu (skrot-symbol zabytku): TCHJ ~ Nrsury: CXII Nr strony .........

Autor transliteracji: ALK Sprawdzil: CZE Inneuwagi: .....cccccoevevviveieeiecie s,

Nr wiersza

rekopisu Transliteracja

2/1-4 rozzal / ihlas / Cteri / ajeti |

3/1-11 muw ja muhemmed ten / biig jest ni ma ko / legi 1 pomocnika / biig miij ne pije
ni je / wekoijstij ne G / rozil nikogo / i sam Se ne Giro3zil Se / ni s kogo i ne jest /
mi w jego bostwil / riwnij ni jeden z 131 / 1 ne podobnij |

Uwagi,

komentarze:

212 ihlas, czyli Al-‘Ihlas ‘szczero$¢ wiary’ — tytut CXII sury

3/1;2,5;7;|1) mim z szaddg; 2-3) przeniesiony wyraz — brak miejsca w rzadku; 5-6)

8 przeniesiony wyraz na granicy morfologicznej przedrostka i tematu; 7) zaimek

zwrotny raczej pomytkowo zapisany dwukrotnie, zaréwno w pre- jak i
postpozycji; 8) przyimek z zapisany za pomocg S (oczywiscie nie ma tu mowy
0 wystapieniu utrzymujacego si¢ regionalnie w XVI w. przyimka S)




Identyfikator rekopisu (skrot-symbol zabytku): TCHJ ~ Nrsury: CXIIl  Nr strony .......

Autor transliteracji: ALK Sprawdzil: CZE Inneuwagi: .....cccccoevevviveieeiecie s,

Nr wiersza

rekopisu Transliteracja

4/1-8 rozzal / nebeskego / penc / ajetew / w Tmen / boga / laskawego / miloserdnego |

5/1-10 muw ja muhemmed / oslanem se pod / obrona pana nebeskego / od zlosci tego /
stwozene / 1 od zlosci / pripadkow nocnih / gdi slonce zaj3ze / i mrok padni / i
od |

6/1-7 zlosci Septow / babskih wenzane wonzlow / nic sirowih / 1 od zlosci /
zajzdorosci / kedi zajzdoro$c / ¢inon |

Uwagi, czeste bledy (?) w zapisie samoglosek: ostaniem sie (vb 1 sg praes) obrona (sb

komentarze: | A sq) i in. (cze$§¢ omOwiona w notach)

4/8 8) grupa spotgtoskowa -serd-

5/1;5;9 1) w muhemmed mim z szaddg; 5) stworzenie tj. stworznia; 9) prawdopodobnie
btednie zapisano po nun kasre zamiast fathy (zam. padnie)

6/2;3;5;6 |2) najprawdopodobniej albo fatha w wyglosie zapisana jest blednie zamiast

sukuna (wowczas transliteracja brzmiataby: ,,wenzan wonzlow”), albo brak
alifa (wowczas transliteracja brzmiataby: ,,wenzana wonzlow”), zapis tekstowy
wprowadza btedng (?) forme¢ G pl a. sg; 3) w wyrazie nici btednie zapisano
sukun zamiast kasry (co daje w transliteracji: nic); w wyrazie surowych btednie
zapisano kasreg zamiast dammy (co daje w transliteracji: sirowych a. syrowych);
5,6) grupa spoélgtoskowa z jotq: zajzd-; bledny pelnoglos (?) — to raczej nie
moze by¢ uznane za btad literowy, skoro dwukrotnie (bo w obu rzadkach)
mamy forme z -0ro-




Identyfikator rekopisu (skrot-symbol zabytku): TCHJ ~ Nrsury: CXIV ~ Nr strony .........

Autor transliteracji: ALK Sprawdzil: CZE Inneuwagi: .....cccccoevevviveieeiecie s,

Nr wiersza
rekopisu

Transliteracja

7115

rozzal / o lickemi / sesc / ajetew / w mekkeju ||

1/1-8(9)

maw ja muhemmed polecem se / pod obrona panii / lidckema / ?? kriilowi
lickemt / brawziwemt bogi / liickemii / od zlosci / 1 od zwodow / {bo biwa
zatan i z* luzej*} |

2/1-8

satanskih / kttirij / znt§¢a / w sercah / 1azckih / i 6d ferejew / i 6d zntscene/
lackego ||

Uwagi,
komentarze:

czeste bledy (?) w zapisie samoglosek (cze$¢ omdéwiona w notach); mieszanie
dzwigcznych 1 bezdzwigcznych; grupa spotgtoskowa — w realizacji: ludck-,
ludzck- i czgsciej: luck-

712;5

2) Jako tytut podano forme przymiotnikowa w przypadku zaleznym! (D sg). W
surze tej tytut (Ludzie) bierze si¢ od kilkakrotnie pojawiajacego si¢ wyrazu
ludzie, tu natomiast wystapita w tym miejscu forma dzierzawcza przymiotnika,
ktéra przeniesiono do tytulu w niezmienionej formie przypadka zaleznego (!);
5) szadda nad kaf, w ja niewyrazne kropki — wygladaja prawie jak 3 kropki

1/1;2;3;4;
5:9

1) nad mim jest szadda; jest polecem, czyli fatha nad mim (brak alifu, by moc
odczyta¢ samogloske jako a; 2) w panu brak kropki nad nun); 3) grupa
spotgtoskowa: ludck- ; 4) niezrozumiate; 5) brawdziwemu (tj. prawdziwemu —
przez ba); 9) wers dopisany w uktadzie poziomym ponizej rzadkoéw: 6-8;
chyba: szatan (dzwigcznosc!); *odczyt: i z lub: iz; *raczej nie mozna tego
zapisu zinterpretowa¢ jako: ludzi (czyli ostatnig liter¢ odczyta¢ jako 1),
poniewaz przed jotg zapisano 3 z fathg (czyli nie moze po ludzie- wystapic
bezposrednio samogloska i) po jocie natomiast jest sukun, ktory wystepuje
wylacznie po spotgloskach, poza tym historycznie forma G pl ludziej jest
uzasadniona (cho¢ juz nie w XIX w.)

2/1;5

1) trudno orzec, czy w nagtosie jest sin, czy ta; 5) grupa spotgtoskowa: ludzck-




